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TREBUNALE Dl PARMA

Sezmne Lavoro

Ricorso Ex art ?_DG _.e_ _e_x__art.-@idé c.p.c.

__Per il Ministero dellistruzione, dell’ Umuers;ta e della Racerca {c.f. 80185250588) e per i suoi

E-_:-_:".:_orgam periferici:  Ufficio X — Amblto Terrltoriale d: Parma e Piacenza — Sede di Parma {c.f.

; '._':_'.3:_-80{)087 10347} presso Avvocatura dello Stato (c f. 8006891 0373).

' Peé' il Ministero dell’lstruzione, deH Umversnta é: delia Rlcerca in persona del Ministero pro-
S 'Lempore e per quanto accorrer possa | suo| orgam mterm Ufficio IX Ambito Territoriale di Parma e

':-:;'- .P;acenza con la difesa e rappresentanza |n gludmo deH’Awocatura dello Stato di Bologna , con

dor’nuho legale presso gli uffici dr Bologna V|a-Gu1do Rem 1. 4 per delega di guest’ultima, VUfficio

X — Ambito Territoriale di Parma e Piacenza = sede di Parma rappreseniato e difeso dal Dirigente,
_-..dott Maurizia Bocedl o BCDMR259P24l4968) ai'sensi delVarticolo 417 bis cpe, domiciliato in

. Parma, Stradone Mart;rl della Liberta n 15 tl quale ai sensi e per gli effetti degli articoli 133, 134,

176 cpc dichiara di voler rlcevere'_le_co_m_u_m_caznpne all’ mdmzzo PEC csapr@postacert.istruzione.if

(RESISTENTE)

(RICORRENTE)

. '.'.'_"_..-FANDUZZA Susanna nata a Palermo ii 12 08 1976 rappresentata e difesa dall” avv.io Vmcenzo {2 :
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In via pregiudiziale si eccepisce 1l difetto di giurisdizione del giudéécéétﬁtc."*
A tal riguardo si produce | ordinanza del Consiglio di Stato n. 4845 del 10 novembre 2017 che nel

riprendere un'altra ordinanza la n. 951 del 2017 pubblicata il 07/{)3/2017 ha affermato, su caso

“analogo, a giurisdizione del Giudice Amministrativo.

Analizzando in subordine la vicenda nel merito si rileva {:he'I"i"r?'sé'gh_a.'n_*céFANDUZZA Susanna
dacente di ruolo scuola dell'Infanzia in questa Provincia ha p'réséht'a"to: per Ya.s. 2018/2019 la
: -"domanda di mobilita per la scuola dellinfanzia chiedendo il trasferlmento su scuole efo ambifi
. '.;'.'deiia regione Sicilia rivendicando in primis il diritto alla precedenza d; cui aH art. 3 comma 3 della
3::_l_egge 104/92 in virtu del fatto che la nonna della ricorrente rlsu!ta portatore di handicap in

j's'é"tua'zione di gravitd nonché madre di un bambino adottato minore di an'n'i '6. :

"-.:_'In SECUﬂdiS ha chiesto il riconescirmento di servizi prestati alle dfpendenze di istituti paritari per i
se_guemu aa.ss. 2008/2009, 2005/10, 2011/12, 2012/13, 2013/14, 2014/15 2015/16 per un totale di

_:7 :'an_'_n"n e punti 42,

.._I}ZSuE primo punto {mancaia attribuzione della precedenza ai sensi deHa legge 104/92) si pubd
escluswamente osservare che [Amministrazione resistente correttamente mterprerandb’ ‘le

-'f.:dlsp05|z|om del CCNI relativo alla mobilita e deliz relativa ordmanza non ha riconosciuto la
-"..3._"_.precedenza richiesta semplicemente in quanto non dovuta. Le diSpOS!ZIOﬂE del CCNI, di cui con :l
presente ricorso si chiede la disapplicazione, sono state concordate a hve!lo nazaonale tra il MIUR e-'
.'.“_"-"3_le Orgamzzauom sindacali di categoria 2 sono valide sull'iniero terrltorlo nazionale, Comp:to _

: _ dellAmmmsstramone e guello di attenersi alle disposizioni di carattere generale contenute nel CCNI :

o '_-'sulla mobf§lta ed & cid che infatti € avvenuto.
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Comunque volendo analizzare quan’ro riportato da parte r;corrente a pag. & del ricorso la dove si
s dice “di fam nef caso di cui trattasi, fa ngnora Impaﬁomem E!ena puod essere assistita solo dalla
'.'_-:'mpote odrerna ‘ricorrente, attesa foggefnva .'mpOSSibfhm di ogni altro famigliare, parente e/o

i ﬁg!fo tanto  che la ricorrente convivé' con 1/ disabfle con n’ di lei coniuge che presta attivitd

'lavomi'fva in orari che si rivelano mcompat:brh con ie esrgenze “di cura e di assistenza della anziana

= i disabile”.

:H disabile per cui si richiede il diritto all";a'ssistéhza-.é Ia"no’hha'deila ricorrente.

i .;{Defla figlia/e efo figlio/i della dlsablle par’ce rlcorrente' lo rrbadaamo nipote della disabile, nulla dice

: 3-'.e questa € solo una delle tante mcongruenze che rlsultano dall'esame della dichiarazione e della

_documentazaone a corredo alla domanda'dri ':oblhta (Aliegatl 1 e 2): Ad esempio si osserva che
'_'-.neIIa documentazione presentaia in allegato da!ia ricorrente can riferimento al di lei coniuge, Sig.

““ Balducci Carlo, non risulta dlch:arato ne tantomeno prova‘to il requisitc della convivenza del

" coniuge con la nonna disahile lmpaﬁomem Elena Eumca duchlarazione tra Vahiro insufficiente, del
“coniuge Balducci Carlo, presente m attl e retauva a!la dtchlarazmne di residenza generica nel
~comune di Palermo con decorrenza dell |scr|2|0ne “anagrafica dal 05.04.2017 senza indicare la

. residenza anagrafica { Aliegato 2)

| "'-..'_D’altro canto non risulta nemm'e"h’o' pmvato chel’ 'étﬁvi'té lavorativa del coniuge Balducci Carlo
o '_.'_r;sulta essere presiata in orarl che 51 rllevano mcompa’{lbﬂs con le esigenze di cura e di assistenza
dell’anziana disabile. Anche m questo caso agl: att| non r;sulta nessuna dichiarazione in tal senso
' :.'del coniuge interessato ne tantomeno deEEa ncorrente g I_ ' : | :

S sul secando punto V]oiazmne e faisa apphcazmne della legge 62/2000) parte rlcorrente assensce
| .::::che I servizi DFESLat! nei 7 anm sco[asucn rachlestl sono stats svoltl presso scuole deH mfanzsa
paritarie e che la nrevisione contenuta ne! CCNI suHa mobl];ta per Va.s. 2018/2019 contenuta ne!la
_ :: :'_::..PREMESSA ALLE “NOTE COMUE\H ALLE iABELLE DEI :RASFER!MEE\ITE A DOMANDA ED UFFICIO
- : '-_'_{ULTII\/IO CAPOVERSO) deve essere dlsappEscata
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Tale disposizione prevede infatti che:

“If servizio prestato nelle scuole paritarie non e valutabile in quanto non riconoscibile mﬁm de.’/a

ricostruzione di carriere. £’ fatto salve il riconoscimento del servizio prestato: |
aj fino al 31.08.2008 ne!!e scuofe paritarie primarie che abbiano mantenuto lo status di parfffcai‘e
congiuntamente a quello dr pantane .
" b) nelle scuole paritarie deH_ _fr_']fanz:fa comunali.
c) nelle scuole seconddff.é'pd.f’_égéiate.”
“La norma giuridica di rlferlmento per la ricosiruzione di carriera nell’ordinamento giuridico risuﬁa - :

- attualmente essere Vart 485de|TU 297/94 |a quale stabilisce che:

_”.1. Al personale doc.e.nfé"del_!é:'s_éub!é di istruzione secondaria ed artistica, il servizio prestato presso
: le predette scuole statali ﬁ'c.)"rzéégiate, comprese quelle all'estero, in qualita di docente non di

i jr'u'dl.o e riconosciuto comensér'w}io di ruolo, ai fini giuridici ed economici, per intero per i primi

: quattro anni e peridue ferz: de! penodo eventuaimente eccedente, nonché ai soli fini economici

per il rimanente terzo. | diritti econom:c: derivanti do detto riconoscimento sonc conservati e

o va!umtf in tutte le classi di st:pend;o successive a quel!a attribuito ol momento del riconoscimento’ o

o medes;mo

.2 Agl: stessi fini e nella fdenf:ca misura, di cui ol commao 1, é riconosciuto, m’ personale ivi

G Contempiafo il servizio prestato presso le scuole degli educandati fermminili statali e queh’o

o prestato in qualitd di docente elementare di ruolo e non di ruoio nelie scuole elementari sfatah"{}* :

- . -'parfffcate comprese quelle dei predetti educandati e quelle all'estero, nonche nelle scuole popolari

e SUSS!dIGfE o sussidiarie.

L 3 ‘Al personale docente delle scuole elementari é riconosciuto, agli stessi fm.' 13 negh stessf hmit

f*_ﬁssat: dal comma 1, il servizio prestato in qualito di decente non di ruolo neh’e scuofe elementar Shine
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_stafah 0 deg!f educandaufemmmm si‘atah D panfrcare neh’e scuo!e secondarie ed artistiche statali

"o' pareggiate, nelle scuole popolari, sussrd;ate o sussrdiane nonche i servizi di ruolo e non di ruolo

: presfatf nelle sciiole materne statali o comunah

g '_4 Ai docenti di cui al comma 1, che 5:ano pnw deHa wsta ed al personale docente delle scuole

ep'emen tari sfatm’f o parificate per r:fech.' 1/ serwzro non df ruolo comunque prestato e riconosciuto
: _..-_per intero ai fini giuridici ed econommr : _

5 Al personale docente contemplafo nel presenfe artrco.'o e nconoscruto agli stessi fini e negli
-'.._.Si'ESSI limiti precedentemente mdtcaf: n’ serwzm presfato m quahta di docente incaricato o di

“-gssistente incaricato o srraordmario neHe umuerSfta e

6. fservizi di cui ai precedenti commr sono rrconoscruz‘: purche prestati senzo demerito e cori il

._;_:'possesso ove richiesto, del tftolo di studfo prescmto o com unque riconosciuto valido per effetto di

_appos:to provvedimento fegfslatrvo

7l periodo di servizio militare d! /eva o per rrchramo e n' serwzm civile sostitutivo di guello di leva é

- valido o tutti gli effettl.”

Tale previsione normativa ai sensa deii art'18 della L 18 marzo 1968 n. 444 ¢ da intendersi estesa

anche alle insegnanti di ruolo nelia scuo!a ___aterna s‘catale

'-:’:_Parte ricorrente ritiene {"art. 485 deI_T U 797/94 una norma giuridica erronea nella parte in cui

.'--_-inon prevede il ruconoscnmento de: serv&z: prestatl nelle scuole paritarie. La spiegazione & semplice

II T.U & dell'anno 1994 mentre !a iegge sul!a parrta n. 62/2000 & ovviamente successiva ed in
;::-assenza di una espressa norma dl Iegge |! servmo prestato nelle paritarie alla luce del T.U. n.
_-'297/1994 NON pud essere nconoscm‘to e valutato come pre-ruclo dall’Amministrazione stante il

i _'rlsch1o di una denuncia per danno erarlale da parte deHa Ragioneria Territoriale, organo dello

N
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" Stato deputato all’attivita del controllo che, tra gli altri compiti, prowede anche alla registrazione
' _.deglizimpegni di spesa adottati dagli ordinatori primari di spesa béﬁfei’:id { tra cui le istituzioni
S scolasttche) ai quali le rispetlive amministrazioni centrali met’tono a dusposrzlone fondi di bi]anao

. ai'sensi della legge 908/1960.

.1..':':"'_Cc'.)muﬂque per VAmministrazione resistente il servizio prestato presso “una scuola 'F}z'f.ivata
.'._;'_..-'(.cooperativa scolastica), non era da valutare prima del 2000 éd'-i'h'.'bé'é'e”é'.i'!a attuale pre'\')f'i.sione
"'normat;va dell’art 485 del T.U. 297/94 continua a non essere valutato anche dopo il 2000 con
"E entrata in vigore della legge 62/2000 sulla parita scolastica, in attesa che ;? Iegislatore trow il

'_'tempo per intervenire e disciplinare la nuova materia.

::_'A ta! riguardo si riporta in materia di ricostruzione di carriera il precedente favorevole reso dal

: ;:Trlbunaie di Parma nella causa n. 940/2013 nelle cui motivazioni si rlprende !a sentenza della’
"-.':Cassazmne civile, sez. lav., 20/01/2014, n. 1035 secondo cui “ F'art 2 del D L 19 giugno 1970, 1. 370
conv In legge 26 luglio 1970, n. 576, riprodotto doll’art 485 del D. Lgs 16 aprr/e 1994, n297 che'
preuede oi fini giuridici ed economici, il riconoscimento, a favore del personafe docente delfe scuo,’e '
elementarr del periodo di insegnamento pre-ruolo prestato nelle scuole mafeme statali o comunai: '
':_:'afi-nbwsce un beneficia, sicché, rivestendo corattere ecceziondle, - hon & suscethbﬂe d:
:.:fﬁterpretazmne analogica o estensiva con riguardo ai servizi prestati presso .'Si'fi'uf.' mfantm d:ver
i-da queh’f statali o comunali.” Si riporta ex multis anche giurisprudenza ‘Favorevole di aktri “irubunah

".':':(Allegata 3,4,5,6,7,8,9,10}, alle cui motivazioni integralmente si rimanda.
CONCLUSION!

_:\'/o'gl'ia' ecc.mo Giudice del Lavoro adito, contrariis reiectis:
[n Vla pregludmaie '

-DIChIG!’G'f'E' n’ proprro a’:fetto di giurisdizione
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] Respmgere fa domanda's’ come fondafa in fai’i’o ed m dmtto e cormunque non provata,

Con wttona d.’ spese che S eclamuno: x':comma 42 art 4 dellg L. 12,11.2011 n. 183,

&

neHa mrsura corrrspondent " alla. arrffa wgente per gh avvocoti detratto il 20% degli

Onorarf d,' avvocato iviprevisti;

Si dichfara che con'll prese te atto non vengono d1sp|egaLe domande riconvenzionali,

‘ne modifiche a domande gia_p_mpos‘ce & chuamata m causa diterzi.
/—\Iiegat; v |

1) Domanda di trasferame'nto presentat _d'a] rfcorrenie pert a.s. 2018/2019;

.2} Allegato D alla domanda-' __lobfhta e relau\n allegati ( Cfr ordinanza del

_Conmg!:o di Sta“to n 4845 del .10/11/2017‘

3). "Seﬂteﬂza del !nbunale d| Parma R 5 14]15 resa nella causa n. 940/2013;

4) Sentenza del Trlbunaie.'dl-tod.
5) Sentenza del lrlbunaie d1 To hon. 1117/17 de! 18.07.2017;
6) Decreto di [’FEELtO del Trlbunaie dx Tormo n. 14733/2(}17 del 25.07.2017;

7) Séntenza del Tr:bunale dIIITOI’IﬂO n 1233/2017 del 02.08.2017;
8) De‘creto di r|getto del mbunale d: \ferce!h n. 1657/2017 del 10/08/2017:
d{-.Tormo . 1550/2017 del 30.08.2017;

5) Seqitenza deFTr!bunai'

10) Sentenza del Tribuna[e dl Rm’nm . 60/2018 del 02/05/2018

_'_:__P_éarma 6 agosto 2018 |
' LU DIRIGENTE

| Maurizio Bocedi




