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Tribunale Amministrativo Regionale Lazio 
Sede Centrale di Roma 

Terza Sezione 

 

n. 4973/19 rg. 
 

Atto sintetico di indicazione del “petitum” giudiziale, delle censure 

del ricorso in epigrafe, nonché degli atti impugnati, per 

l’integrazione del contraddittorio dei controinteressati, in gradua-

toria, iscrizione universitaria, all’anno successivo al primo  

 
 

Il signor Laterza Pietro (cf. LTRPTR97M07L049V), nato a Taranto, il 

07.08.1997 ed ivi residente, elettivamente domiciliato, presso e nello studio 

dell’Avvocato Palmiro Carlo Liuzzi (cf. LZZ PMR 07D63 L049 Z), dal quale è 

rappresentato e difeso, ai fini comunicativo – notificatori, “pec”, liuz-

zi.palmirocarlo@oravta.legalmail.it e “telefax”, 099.453.81.95, giusta manda-

to in calce al procedimento rubricato al n. 4973/19 rg., dal Tribunale Ammini-

strativo Regionale Lazio, Sede Centrale di Roma, assegnato alla Terza Sezione, 

- ricorrente - 

contro 

la “Sapienza”, Università di Roma (cf. 80209930587 / pi. 

02133771002), in persona del legale rappresentante “pro tempore”, piazzale 

Aldo Moro, 5, 00185 – Roma,                                                     - resistente - 

nonché 

ove occorra, con il coinvolgimento processuale del  

Ministero dell’Istruzione, dell’Università e della Ricerca (MIUR), 

(cf. 80185250588), in persona del legale rappresentante “pro tempore”, il 
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ministro in carica, (Istruzione), in Roma, al viale Trastevere, 76/a, ovvero 

(Università e Ricerca), sempre in Roma, alla via Michele Carcani, 61, Roma, 

comunque, sempre, presso l’Ufficio Generale dell’Avvocatura dello Stato, 

domicilio digitale, ags.rm@mailcert.avvocaturastato.it, - altro resistente - 

 per  

indicare 

in ossequio all’ordinanza giudiziale, di natura cautelare, n. 3808/19, 

del 05/10 giugno 2019, ex articolo 27, numero 2, cpa., in funzione 

dell’articolo 150 cpc., quanto segue: 

A) l’odierno esponente, con la rituale notificazione, di apposito 

atto introduttivo di giudizio, invocava l’annullamento giudizia-

le,previa sospensione dell’efficacia, del provvedimento, del 25 

gennaio 2019, emanato dalla “Sapienza”, Università di Roma, at-

traverso il capo settore dell’area servizi agli studenti; 

B) invero, in quella sede, la detta resistente esprimeva, all’istante, 

il diniego, avverso la istanza di valutazione titoli e richiesta di i-

scrizione all’anno accademico successivo al primo, per il corso 

di laurea magistrale, a ciclo unico, in medicina e chirurgia, ar-

ticolata dallo stesso Laterza Pietro, il 18 dicembre 2018, registra-

ta, dall’ateneo intimato, al protocollo generale, con il n. 0104146; 

C) in buona sostanza, la “Sapienza”, Università di Roma riteneva, 

anche per la dedotta fattispecie, la necessità di affrontare il test 

selettivo, in realtà, previsto, in via esclusiva, solo, per il primo 

accesso agli studi universitari nel settore in questione …; 
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D) in pari data, il provvedimento negatorio “de quo” veniva 

comunicato, dalla stessa “Sapienza”, Università di Roma, 

all’odierno esponente; 

E) con la spiegata domanda ablativa veniva, altresì, invocato 

l’annullamento giudiziale di ogni atto presupposto, connesso e 

consequenziale ad esso/i atto/i, ivi comprese alle disposizioni mi-

nisteriali limitative di cui ai punti 11. e 12., allegato 2, DM 26 

aprile 2018, n. 337; 

F) mentre, ex articolo 30 D.lgs. 02 luglio 2010, n. 104 (cpa), si 

instava per il risarcimento in forma specifica, in termini di rein-

tegrazione del danno subito; 

G) all’uopo, si richiedeva l’emanazione giudiziale, nei confronti 

dello stesso ateneo intimato, dell’ordine di immatricolazione, 

dell’odierno esponente, ad anno successivo al primo, per il corso 

di laurea magistrale, a ciclo unico, in medicina e chirurgia, 

anno accademico 2018 / 2019, in ragione di quanto segue: 

a. … valutazione della sufficienza dei crediti formativi, già, 

acquisiti e documentati (anche attraverso gli esami sostenuti 

e della relativa votazione ottenuta), con riferimento 

all’intrapreso percorso di studi universitari, affine, presso 

altro ateneo italiano …; 

b. … accertata disponibilità di posti vacanti (per mancata i-

scrizione degli idonei selezionati, negli anni antecedenti, ov-

vero per trasferimenti in uscita o rinunce agli studi)…; 

c. … mancata individuazione regolamentare obiettiva di ul-

teriori criteri e/o modalità di ponderazione universitari, 

eventualmente, impeditivi (per discrezionalità tecnica) 

dell’invocato trasferimento …; 

 

H) in subordine, ovvero nell’ipotesi in cui un siffatto ordine giu-

diziale non potesse essere disposto, in quanto limitativo 
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dell’obiettiva e/o obiettivizzata discrezionalità tecnica di pon-

derazione della stessa “Sapienza”, si chiedeva imporsi, all’ateneo 

intimato, lo sviluppo, in termini di apertura dell’istruttoria, in 

un congruo termine, all’uopo, assegnando, di quanto segue: 

a. … valutazione circa la sufficienza (o meno) dei crediti formati-

vi, già, acquisiti e documentati (anche attraverso gli esami so-

stenuti e della relativa votazione ottenuta), con riferimento 

all’intrapreso percorso di studi universitari, affine, presso al-

tro ateneo italiano …; 

b. … accertata disponibilità (o meno) di posti vacanti (per manca-

ta iscrizione degli idonei selezionati, negli anni antecedenti, ov-

vero per trasferimenti in uscita o rinunce agli studi)…; 

 

I) in quest’ultimo caso, con riconoscimento, in funzione di-

chiarativa, del diritto all’immatricolazione del ricorrente, anche 

all’esito di quant’altro, legittimamente e fondatamente, previsto, 

in sede di ponderazione universitaria, per farsi luogo al richie-

sto trasferimento di sede e facoltà; 

J) all’uopo, si esponeva quanto segue: 

i. … in data 18 dicembre, l’odierno esponente, quale i-

scritto (in corso) al terzo anno, del corso di laurea in 

scienze biologiche, con indirizzo percorso generico comu-

ne, presso l’Università del Salento, matricola 20029429, 

“e-mail”, p0282480@studenti.unisalento.ita, inoltrava, a 

mezzo “pec”, al detto ateneo, la richiesta “de qua”; 

ii. … infatti, Laterza Pietro invocava l’utilizzazione, in 

suo favore, di uno degli eventuali posti risultati, comun-

que, non coperti, anche tra quelli riservati ai candidati 

cittadini extracomunitari, residenti all'estero; 

iii. … all’uopo, l’odierno esponente instava per la preven-

tiva valutazione del proprio “curriculum studiorum”, 

comprovante, quantomeno, il possesso di 26 (ventisei) 

crediti formativi universitari, idonei a determinare 

l’accoglimento dell’articolata istanza; 

iv. … a tal fine, Laterza Pietro allegava, all’inoltrata ri-

chiesta ponderativa la seguente documentazione: 

 

1. certificazione di iscrizione universitaria, al terzo anno 

accademico; 

2. attestazione curriculare crediti formativi; 
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3. certificazione esami sostenuti, con esito positivo; 

 

v. … è vero pure che, già, in quella sede, l’odierno espo-

nente non mancava, sempre, diligentemente, di rilevare 

quanto segue: 

 

a) … di dover essere esonerato dal sostenimento del 

“test” di ammissione, programmato a livello naziona-

le, ex articolo 4, legge 02 agosto 1999, n. 264, richie-

sto per il solo accesso al primo anno di corso (e non 

anche nel caso di domande d'accesso, dall'esterno, di-

rettamente ad anni di corso successivi al primo) …; 

b) … di essere pronto a procedere, in seguito 

all’ottenimento dell’invocata autorizzazione e/o al 

rilascio del richiesto consenso universitario, in modo 

tempestivo, allo sviluppo dei conseguenti incombenti 

procedurali, con utilizzazione della specifica modu-

listica ed assunzione dei relativi oneri amministrativi 

…; 

 

vi. invece, ciò nonostante, con provvedimento del 25 

gennaio 2019, semplicemente, a firma del capo settore 

dell’area servizi agli studenti, comunicato, in via telema-

tica, a Laterza Pietro, in pari data, la “Sapienza“, ex arti-

coli 1, primo comma, lettera a) e 4, legge 02 agosto 1999, 

n. 264, in relazione al bando della selezione 2018 / 2019, 

riteneva poter negare la legittima e fondata istanza 

dell’odierno esponente; 

vii. in quest’errata ottica interpretativa del richiamato 

combinato normativo / disciplinare, l’intimato ateneo, so-

stanziando un non consentito “non liquet”, prescindeva, tra 

l’altro, dallo sviluppo istruttorio di quanto segue: 

 

 … valutazione dei documentati crediti formativi, pe-

raltro, atto dovuto, da parte del consiglio didattico, ex 

articoli 20 e 29, terzo comma, del regolamento didatti-

co universitario …; 

 … verifica di disponibilità (o meno) di posti vacanti, 

per mancata iscrizione degli idonei selezionati, negli 

anni antecedenti, ovvero per trasferimenti, in uscita o 

rinunce agli studi, di italiani / comunitari o stranieri 

…; 

 

K) pertanto, il ricorrente, anche mutuando la giurisprudenza arre-

statasi sul punto, in termini censori eccepiva quanto segue: 

 

a. … la violazione e/o falsa applicazione degli articoli 3 e 4, 

legge 02 agosto 1999, n. 264 …; 
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b. … l’eccesso di potere sotto il profilo del travisamento dei 

fatti …; 

c. … eccesso di potere, per erroneità dei presupposti …; 

d. … il difetto di istruttoria …; 

e. … la disparità di trattamento …; 

f. … l’eccesso di potere, per arbitrarietà ed irrazionalità 

dell'azione amministrativa …; 

g. … la violazione degli articoli 3, 33, 34, 36 e 97 della Costitu-

zione …; 

h. … omessa istruttoria …; 

i. … eccesso di potere, per travisamento dei fatti, nonché per 

violazione e/o falsa applicazione dei principi di trasparenza 

ed imparzialità dell'azione amministrativa, ex articolo 97 

Costituzione …; 

j. … violazione e falsa applicazione del regolamento didattico 

universitario …; 

k. … incompetenza assoluta …; 

l. … violazione e falsa applicazione dell'articolo 10 bis, legge 

07 agosto 1990, n. 241 …; 

m. … difetto di istruttoria …; 

n. … eccesso di potere sotto il profilo della violazione dei prin-

cipi di proporzionalità, ragionevolezza e illogicità …; 

o. … violazione dell'articolo 97 Costituzione …. 

* 

Per quanto esposto ed eccepito, Laterza Pietro (portatore di legittime 

prerogative, connotate dalla concretezza e/o dall’attualità), invocando, in via 

interinale la sospensione dell’efficacia, del diniego del 25 gennaio 2019, 

funzionale all’adozione di una misura cautelare, quantomeno, finalizzata 

all’apertura, da parte della “Sapienza”, dell’omessa istruttoria, in un con-

gruo termine, all’uopo, assegnando, all’ateneo intimato, per il sostanzia-

mento, da parte della stessa Università di Roma, di quanto dovuto all’istante, 

così concludeva: 

A) annullare lo/gli atto/i e/o il/i provvedimento/i, in questa se-

de, impugnato/i e censurato/i, nonché ogni altro atto e/o 

provvedimento presupposto, connesso e/o consequenziale 

ad esso/i atto/i, che deve / devono intendersi, come detto, 

impugnato/i, congiuntamente ad ogni altro atto e/o provve-

dimento, ad esso/i, presupposto/i, connesso/i e/o conse-

quenziale/i, con adozione dei conseguenti atti e/o provve-

dimenti di giustizia; 
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B) conseguentemente, imporre, alla “Sapienza” lo sviluppo 

della dovuta attività istruttoria, finalizzata 

all’individuazione dell’esistenza (o meno) delle condizio-

ni legittimanti il trasferimento, di sede e di facoltà, invo-

cato dall’odierno esponente, così come innanzi richiesta, 

sempre, con adozione dei conseguenti atti e/o provvedi-

menti di giustizia; 

C) e, per l’effetto, ovvero sussistendone le condizioni, ricono-

scere, in termini costitutivi, il diritto di Laterza Pietro 

all'iscrizione, giusta trasferimento, alla facoltà di medi-

cina e chirurgia, per l’anno accademico 2018 / 2019, 

presso l’ateneo eletto, ancora, con adozione dei conseguen-

ti atti e/o provvedimenti di giustizia; 

D) diversamente, ovvero stante l’obiettiva individuazione, da 

parte della “Sapienza” di ulteriori criteri e/o modalità di 

ponderazione tecnica, eventualmente, condizionanti, 

l’invocato trasferimento, riconoscere quanto al punto C), 

che precede, almeno, in termini dichiarativi, sempre, con 

adozione dei conseguenti atti e/o provvedimenti di giusti-

zia; 

E) in ogni caso, condannare controparte al pagamento, in fa-

vore del ricorrente, delle spese e competenze tutte di giu-

dizio, oltre oneri accessori, dovuti come per legge (ivi 

compreso il rimborso forfettario). 

* 

In via istruttoria, si produceva, in originale, unitamente all’istanza di 

fissazione di udienza, i seguenti documenti, la seguente documentazione: 

1) istanza di trasferimento, del 18 dicembre 2018. 

2) diniego universitario, datato 25 gennaio 2019; 

3) certificazione di iscrizione universitaria, al terzo anno accademico; 

4) attestazione curriculare crediti formativi; 

5) certificazione esami sostenuti, con esito positivo. 

* 

“Salvis iuribus” 

Taranto, lì 08 luglio 2019 

Avvocato Palmiro Carlo Liuzzi 


